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166/2/2017 sz. Fegyelmi Hatarozat

A Magyar Jégkorong Szovetség (tovabbiakban MJSZ) Fegyelmi Bizottsdga a Fegyelmi Szabalyzat 2.§
(3) bekezdés alapjan kezdeményezett fegyelmi eljarast az UTE egyesiilettel szemben. A Fegyelmi
Bizottsag a klubot a Fegyelmi Szabalyzat 3. § (3) bekezdés o) pontjaban foglaltak alapjan a 166/2017

sz. Fegyelmi Hatarozatdban elmarasztalta.

A Fegyelmi Bizottsag az ligyet targyalds mell§zésével vizsgdlta. Az eljaras ald vont klub képviseletében
Ancsin Janos a hatdrozat kézhezvételét koveté o6t (5) napon beliil személyes meghallgatast és

fegyelmi targyalas megtartasat kérte.

A Fegyelmi Bizottsag a targyalds tartdsat kovetben felllvizsgalta a 166/2017 sz. hatarozatat és
mérsékelve azt, a Fegyelmi Szabdlyzat 3. § (3) bekezdés o) pontjdban foglaltak alapjan az aldabbiak

szerint hatarozott:

A Fegyelmi Bizottsag a UTE klubot

200.000,- Ft, azaz kétszazezer forint pénzbiintetés megfizetésére kotelezi.

A Fegyelmi Bizottsag 500.000,-Ft pénzbiintetés esetében, illetve 1 mérkézésre vonatkozéan nézék
nélkiili, zart sportlétesitményben torténé rendezésre vonatkozo biintetés végrehajtasat illetéen

2018. majus 31-ig felfliggeszti.
Indoklas:

A Versenybirdsag a Fegyelmi Szabdlyzat 2. § (3) bekezdésén alapuld vétség miatt fegyelmi eljarast
kezdeményezett a Fegyelmi Bizottsag elnékénél a 2017. december 28. napjan rendezett Erste Liga EL
117-es UTE - Ferencvarosi Torna Club mérkézésen tortént nézétéri rendbontas ligyében.

A Fegyelmi Bizottsag — a bizonyitékokat a maguk Osszességében értékelve és meggy6z6dése szerint
elbirdlva — tényként allapitotta meg, hogy a hazai csapat szurkold t(iz és életveszélyes pirotechnikai
eszkozt dobtak at a vendégcsapat szektoraba.



A Fegyelmi Bizottsag az lUgyben megallapitja a rendez6 klub az UTE felelGsségét. A Fegyelmi
Szabdlyzat 2. § (3) bekezdésben foglaltak alapjan; A sportegyesiilet felel6sséggel tartozik az altala
rendezett sportesemény rendjéért. Emellett sajat kozonsége altal elkdvetett kirivo
sportszer(tlenségekért akkor is felel6sséggel tartozik, ha a sporteseményt nem 6 rendezi.

A targyalason Ancsin Janos az UTE képviseletében elmondta, hogy egyetért a szankciéval a mértékét
azonban vitatja. Véleménye szerint a 166/2017 szamu hatdrozatban foglalt 6sszeg nem aranyos az
elkovetett vétség sulyaval, és a klub koltségvetésével. ElImondta még, hogy a lehetdségeikhez képest
eddig is, és tovdbbra is mindent megtesznek a szurkoldk biztonsaganak érdekében.

A Fegyelmi Szabalyzat 5. § értelmében a fegyelmi bilintetést ugy kell kiszabni, hogy igazodjon a
fegyelmi vétség targyi sulydhoz, az elkovets vétkességének fokahoz, tovdbba az enyhité és sulyosbitd
korilményekhez.

A Fegyelmi Bizottsag a képvisel6 meghallgatasat kovet6en ugy hatarozott, a 166/2017 szamu
hatdrozathoz képest a megfizetésre kotelezett 6sszeget a jelen hatdrozatban foglalt mértékre
csokkenti. Fenntartja azonban a pdalyabezards és tovabbi pénzbiintetés felfliggesztett részét, bizva
abban, hogy a felfliggesztett szankciok kell6képpen rdiranyitjdk a klub figyelmét a nézék
ellen6rzésére és a biztonsaguk feletti kontrollra.

Az els6foku fegyelmi hatdrozatban kiszabott pénzblintetést a hatarozat meghozatalanak hénapjat
kdvetd honap 15. napjaig kell az MISZ részére megfizetni. A pénzbiintetés azon a napon mingsil
megfizetettnek, amikor azt az MJSZ bankszamlajan maradéktalanul jévairtdk, illetve a pénztaraba
maradéktalanul befizették.

A klub képviselGje Ancsin Janos jelezte, a hatdrozattal kapcsolatban nem kivan fellebbezéssel élni.

A jogorvoslati lehetéséget az MISZ Fegyelmi Szabalyzat 16. § (2) bek. 22. § (1) bek. alapjan
biztositottuk.

Budapest, 2018. februar 22.

dr. Csanadi Adrienn Németh Marton
Fegyelmi Bizottsag elntke Fegyelmi Bizottsag tagja
Palla Antal Szongoth Gergely
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